Formalne usporiadanie ¢lanku v IMRAD:

IMRAD = Introduction — Methods — Results — And — Discussion
Introduction = aky problém rieSim/bol Studovany?

Materials and methods = ako sa problém Studoval?

Results = ¢o sa zistilo?

Discussion = ¢o znamenaju a o ¢om vypovedaju?

Introduction/avod

Uvodna &ast by mala &itatelovi poskytnut predbeznu informéciu o zacielenosti prace
a jej prinose. Spolu s diskusiou je dramaturgicky najnarocnejSou Castou textu. Siaha
od expozicie (uvedenia do problematiky), cez koliziu/krizu (formulaciu a analyzovanie
rieSeného problému), az po vidinu katarzie (navrhu, deklarovania) hypotézy, podla
typu prace).

Uvod je vstupnou &astou rukopisu, v ktorej by mala byt uvedena motivacia,
nadvaznost na predchadzajuce prace, na €o je praca zamerana, ¢o bolo podnetom
pre volbu daného (vyskumného/odborného) problému, ¢im je zvolena téma vyznamna,
jasne formulované ciele prace a ich zaradenie do suvislosti.

Uvod klarifikuje (objastiuje) — aky problém bol tudovany a preco.

Dobry uvod by mal:

1) Zdévodnit opodstatnenost témy pre buduceho Citatela — existenciu problému ktory
je treba riesit..

2) Uviest Citatela do suvislosti — ¢o sa o problematike vie a ¢o nie (stru¢ny prehlad
literatury — ktorou autor potvrdzuje resp. obhajuje svoje zistenia).

3) Jasne pomenovat ,Cim“ a ,ako“ text prispeje k rieSeniu problému — explicitna
formulacia ciefov (jedna veta — jeden cief).

Materials and methods

Metodika napoveda o tom ako sa problematika Studovala v teoretickej rovine a ake
autor stanovil metody.

Obsahuje spb6sob empirického vyskumu a spbsob jeho vedeckého spracovania
(teoretické metddy odborného pristupu pri odbornych ¢lankoch).

Kritérium dobrej metodiky je spravnost a uplnost interpretacie pri su¢asnom zachovani
struCnosti (metédy a formy, schémy, spésoby a techniky spracovania, software v
ktorom su vysledky spracované).

Autor oboznamuje s procesom zhromazdovania udajov s materidlom, ktory bol
podkladom pre vyskum (prieskum).

V popise vyskumnej vzorky (suboru)/teoreticky spracovanej problematiky/ sa okrem
zakladnych demografickych premennych (napr. po¢et muzov, pocet Zien, priemerny
vek a smerodajna odchylka), uvadzaju aj kritéria pre zarazenie do hodnotenia vyskumu
(prieskumu), kritéria pre vylu€enie z hodnotenia vyskumu (prieskumu), etické aspekty
(informovany suhlas)...

Vase vysledky (prieskum, pokus, meranie, modelovanie...) musia byt overitelné a teda
replikovatelné.



Results

Prezentacia vysledkov predstavuje jadro textu, v ktorom autor prezentuje vysledky
vlastného rieSenia (rieSeni), porovnava ich s vysledkami konkurenénych prac a
konfrontuje ich so zadanim a vytyCenymi cielmi prace.

Vyberame tie vysledky, ktoré prinasaju nové poznatky, pricom vyuzivame tabulky,
grafy a Statistiku alebo metddy kvalitativneho vyskumu.

V tejto Casti autor vysledky len konsStatuje, interpretacia vysledkov a ich vyznam
v SirSom vedeckom kontexte sa nachadza v poslednej Casti — v diskusii.

Pozor na etiku — striktne oddelit' vlastny prinos.

Discussion

Rekapitulacia prinosu vlastnej prace s nalezitou argumentaciou, diskusia realnosti a
vhodnosti navrhovaného (navrhovanych) rieSenia, navrhované mozné smery
pokraCovania vyvoja a badania (skumania).

Diskusia patri k najnaroCnejSej Casti a preto by jej mal autor venovat nalezitu
pozornost, pricom sa jedna o kritické zhodnotenie.

V praktickej rovine autor prezentuje svoje komentare a uvahy ku vysledkom prace. Na
tomto mieste je mozné zhodnotit, vyskum (prieskum), zddvodnit odchylky od
povodného planu, pripadne navrhnut rieSenie problému.

Diskusia je v podstate zaverom v ktorom autor bilancuje celu pracu a odpoveda na
otazky a ciele, ktoré boli stanovené v uvode.



